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Μεταξύ: 
 
 Α. POTAMITIS MEDICARE LTD 
 
        Αιτούντων 
                  ν. 
 
 ΤΜΗΜΑΤΟΣ ΗΛΕΚΤΡΟΜΗΧΑΝΟΛΟΓΙΚΩΝ ΥΠΗΡΕΣΙΩΝ 
 
        Αναθέτουσας Αρχής 
 
 
 
 
Αναθεωρητική Αρχή   κ. Ιωάννης Π. Πογιατζής, Πρόεδρος 
Προσφορών    κ. Μιχαλάκης Χριστοφόρου, Μέλος 
    κ. Πέτρος Φρακάλας, Μέλος 
    κ. Άγγελος Αγγελίδης, Μέλος 
    κ. Χριστόφορος Χριστοφίδης, Μέλος    
  
 
 
Αιτούντες:     Α. POTAMITIS MEDICARE LTD 
         Αντιπροσωπεύθηκε από τους: 

1.  κα Έλενα Αρότη, ∆ικηγόρο 
 

 
 
Αναθέτουσα Αρχή:  ΤΜΗΜΑ ΗΛΕΚΤΡΟΜΗΧΑΝΟΛΟΓΙΚΩΝ ΥΠΗΡΕΣΙΩΝ 
         Αντιπροσωπεύθηκε από τους: 

1.  κο  Στυλιανό Παναγίδη, Ανώτερο Ηλεκτρολόγο  
          Μηχανικό, ΗΜΥ 
2.  κο Παναγιώτη Νικολάου, Ηλεκτρολόγο  
          Μηχανικό, ΗΜΥ 
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Α Π Ο Φ Α Σ Η 
 

Οι Αιτητές µε την παρούσα Ιεραρχική Προσφυγή προσβάλλουν την απόφαση της 

Αναθέτουσας Αρχής που λήφθηκε στο ∆ιαγωνισµό 95/06/Σ/ΗΜΥ.  Ο πιο πάνω 

∆ιαγωνισµός αφορούσε την προµήθεια, εγκατάσταση και συντήρηση Οφθαλµολογικών 

Εξεταστικών Μονάδων.  Οι Αιτητές ήταν προσφοροδότες στον πιο πάνω διαγωνισµό και 

η προσφορά τους αποκλείστηκε από τη διαδικασία αξιολόγησης λόγω µη συµµόρφωσης 

προς οδηγίες των εγγράφων του διαγωνισµού και ειδικότερα όσον αφορά τη διατύπωση 

του Πιστοποιητικού του Κατασκευαστή. 

 

Το µοναδικό επίµαχο σηµείο στην παρούσα προσφυγή αφορά το Πιστοποιητικό 

Κατασκευαστή το οποίο αναφέρεται στο Παράρτηµα ΚΕ του Τόµου Β των εγγράφων του 

διαγωνισµού. 

 

Το αναφερόµενο Πιστοποιητικό Κατασκευαστή όπως διατυπώνεται στο πιο πάνω 

αναφερόµενο Παράρτηµα ΚΕ έχει ως ακολούθως: 

 

«MANUFACTURER´S CERTIFICATE 

Equipment name …………………………………………………………………….. 

We …………………………………………………………………………………….. 

    (name of manufacturer) 

hereby certify that in the unlikely event that our local 

Agent/Representative/Distributor based in Cyprus fails in any way and/or for any 

reason to meet his obligations stipulated a) the Contract for the supply and 

installation of the above named equipment and b) the Contract for the 8 year 

maintenance of the same, we undertake full acceptance and responsibility 

regarding the Contractor´s obligations stipulated by the above Contracts.»   

 

Το σχετικό πιστοποιητικό το οποίο επεσύναψαν µε την προσφορά τους οι Αιτητές από 

τον κατασκευαστή Reichert Inc. έχει ως ακολούθως: 

 

«Reichert Inc. located at 3362 Walden Avenue, Depew, New York 14043, USA 

hereby certify that in the unlikely event that our local dealer based in Cyprus (A. 
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Potamitis Medicate Ltd, 62, Arch, Kyprianou Avenue, 2059, Strovolos, P.O.Box 

21187, 1503 Nicosia, Cyprus) fails in any way and/or for any reason to meet his 

obligations stipulated under: 

a) the Contract for the supply and installation of the above named equipment 

and 

b) the contract for the 8 year maintenance of the same 

 

Reichert will arrange for another agent in Cyprus to meet the contract 

obligations.» 

 

Σηµειώνουµε σ΄ αυτό το στάδιο ότι η αναφερόµενη δήλωση / πιστοποιητικό του 

Κατασκευαστή ήταν µεταξύ των υποχρεωτικών εγγράφων που έπρεπε να 

επισυναφθούν στην προσφορά, σύµφωνα µε το Παράρτηµα ΚΑ των όρων της 

προσφοράς όπου ρητά αναφέρεται ότι οι προσφέροντες θα πρέπει να επισυνάψουν τα 

καθοριζόµενα στον κατάλογο έγγραφα, µεταξύ των οποίων και η δήλωση / 

πιστοποιητικό του κατασκευαστή, διαφορετικά η προσφορά δε θα ληφθεί υπόψη. 

 

Το βασικό επιχείρηµα των Αιτητών είναι ότι το περιεχόµενο της πιο πάνω αναφερόµενης 

δήλωσης του Κατασκευαστή, όπως επισυνάφθηκε στην προσφορά, δεν διαφέρει – πέρα 

από τη χρήση διαφορετικών λέξεων – ως προς το νόηµά τους.  Επιπλέον η δήλωση του 

Κατασκευαστή δεν δίνει διαφορετικό αποτέλεσµα από το απαιτούµενο, αφού ο 

Κατασκευαστής έχει υποχρέωση προς τον καταναλωτή για τα προϊόντα που 

κατασκευάζει και ευθύνεται για τις πράξεις του αντιπροσώπου του.  Συνεπώς, ο 

Κατασκευαστής δεν αποσείει το βάρος της ευθύνης από πάνω του. 

 

∆εν αποδεχόµαστε τα πιο πάνω επιχειρήµατα των Αιτητών και σηµειώνουµε ότι έχουµε 

αποφασίσει επί παροµοίου θέµατος στην Ιεραρχική Προσφυγή 66/2006 (Α. Potamitis 

Medicate Ltd ν. Τµήµατος Ηλεκτροµηχανολογικών Υπηρεσιών) µε απόφαση 

ηµεροµηνίας 15.9.2006.  Η άποψή µας είναι ότι και απλή ανάγνωση της ∆ήλωσης 

Κατασκευαστή που υπέβαλαν οι Αιτητές και εκείνης που καθορίζεται στα έγγραφα των 

Προσφορών, όπως εκτίθενται πιο πάνω, σε καµιά περίπτωση δεν εξοµοιώνει την 

αναληφθείσα νοµική ευθύνη µε εκείνη που απαιτούσαν τα έγγραφα των προσφορών, 

δηλαδή το Παράρτηµα ΚΕ του Τόµου Β.  Ότι εζητείτο στη ∆ήλωση που αναφέρεται στα 
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έγγραφα είναι η ανάληψη της ευθύνης από τον ίδιο τον Κατασκευαστή για την 

προµήθεια και εγκατάσταση των καθοριζοµένων µηχανηµάτων ή/και συσκευών και για 

την εκτέλεση του συµβολαίου όσον αφορά την οκταετή συντήρηση των καθοριζοµένων 

µηχανηµάτων ή/και συσκευών και όχι η ανάληψη ασαφούς ευθύνης για διευθέτηση 

διορισµού άλλου αντιπροσώπου για εκτέλεση των συµβατικών υποχρεώσεων του ήδη 

υπάρχοντος αντιπροσώπου του. 

 

Είναι κατά την άποψή µας φανερό ότι το ζητούµενο, στην προκείµενη περίπτωση, από 

τα έγγραφα των προσφορών δεν είναι να διορίσει ο κατασκευαστής άλλον αντιπρόσωπο 

για την εκτέλεση των συµβατικών υποχρεώσεων του νυν αντιπροσώπου του σε 

περίπτωση µη εκπλήρωσης των υποχρεώσεών του αλλά να αναλάβει ρητά ο ίδιος τη 

σχετική ευθύνη άσχετα µε τον τρόπο που θα την εκπληρώσει εάν συντρέξουν οι 

αναφερόµενες στη δήλωση ευθύνες. 

 

Είναι φανερό ότι δεν είναι η ευθύνη του agent που ζητείται να διασφαλιστεί και η οποία 

είναι ανεξάρτητη από εκείνη του Κατασκευαστή.  Όπως συνάγεται από τη διατύπωση 

της επισυναφθείσας δήλωσης του Κατασκευαστή, η ευθύνη του εξαντλείται µε το 

διορισµό άλλου agent. 

 

Ως εκ των πιο πάνω βρίσκουµε ότι η Αναθέτουσα Αρχή ενήργησε µέσα στα πλαίσια των 

όρων του διαγωνισµού και δεν έχει υπερβεί τα όρια της διακριτικής της ευχέρειας.  Όσον 

αφορά τους ισχυρισµούς των Αιτητών για έλλειψη αιτιολογίας της προσβαλλόµενης 

απόφασης δεν γίνονται αποδεκτοί και εν πάση περιπτώσει οι Αιτητές δεν επέµεναν σ΄ 

αυτούς.  Σαν αποτέλεσµα η παρούσα Ιεραρχική Προσφυγή δεν γίνεται δεκτή και η 

προσβαλλόµενη απόφαση της Αναθέτουσας Αρχής επικυρώνεται. 


